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Аннотация 
В статье рассмотрены основные показатели экономического развития Южного 

федерального округа и Ростовской области за 2015–2019 гг., рассчитана динамика раз-
вития, осуществлен сравнительный анализ, обоснованы направления государственного 
стимулирования развития агропромышленного комплекса региона, в частности органи-
зационно-экономические и административно-правовые мероприятия, заключающиеся в 
формировании налоговых, бюджетных, административных преференций для инвесто-
ров, реализующих проекты по приоритетным направлениям сельскохозяйственного 
производства (переработки). Социально-экономический эффект от реализации указан-
ных предложений заключается в: сокращении периода окупаемости инвестиционных 
проектов в агропромышленном комплексе; увеличении занятости граждан, проживаю-
щих в сельской местности; увеличении дохода бюджетной системы Ростовской области 
за счет расширения налоговой базы, что позволяет повысить конкурентоспособность 
региональной экономической системы.  
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Article examines the main indicators of economic development of Southern Federal Dis-

trict and Rostov Region for the period 2015–2019, their dynamics is calculated, comparative 
analysis is carried out, and directions of state stimulation of development of agro-industrial 
complex of region are substantiated, in particular, organizational-economic and administrative-
legal measures, consisting in formation of tax, budgetary, administrative preferences for inves-
tors implementing projects in priority areas of agricultural production (processing). Socio-
economic effect of implementation of these proposals is to reduce the payback period of in-
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which makes it possible to increase the competitiveness of regional economic system. 
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Введение 
Поступательное экономическое 

развитие субъектов Российской Феде-
рации является неотъемлемым условием 
повышения уровня благосостояния 
граждан. Поэтому актуальными и свое-
временными являются исследования, 

направленные на выявление основных 
тенденций на микро- и мезоэкономиче-
ском уровне, а также обоснования орга-
низационно-экономического и админи-
стративно-правового инструментария 
стимулирования развития экономиче-
ской системы региона.  
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Материалы и методы 
При подготовке статьи применя-

лись такие методы научного познания, 
как: эмпирические (наблюдение, изме-
нение, сравнение), теоретические (аб-
страгирование, анализ, синтез). Кроме 
того, использовались прикладные рас-
четно-аналитические процедуры с уче-
том специфики их применения в эконо-
мических исследованиях [3, 12], что 
позволило обеспечить высокий уровень 
репрезентативности и достоверности 
итоговых результатов.  

Результаты 
На современном этапе Ростовская 

область представляет собой крупный 
регион Российской Федерации, входя-
щий в состав Южного федерального 
округа. Основными направлениями де-
ловой активности региона являются 
промышленное, агропромышленное, 
транспортно-логистическое. Географи-
ческие особенности Ростовской обла-
сти, заключающиеся в наличии выхода 
к морю, судоходной реки, границы с 

иностранным государством, детермини-
руют экономическую активность, свя-
занную с осуществлением транзита гру-
зопотоков, в том числе в контексте 
осуществления внешнеэкономической 
деятельности Российской Федерации в 
государствах Черноморского бассейна. 
Благоприятные для продуктивной сель-
скохозяйственной деятельности при-
родно-климатические условия форми-
руют предпосылки развития агропро-
мышленного комплекса, специализаци-
ей которого является растениеводство 
[2, 10]. Находящая на территории  
Ростовской области Ростовская-на-Дону 
промышленно-хозяйственная агломера-
ция также является крупнейшим на Юге 
России финансовым, научным центром 
и выполняет функции административ-
ного центра Ростовской области и Юж-
ного федерального округа. Основные 
показатели экономического развития 
Южного федерального округа и Ростов-
ской области за 2015–2019 гг. представ-
лены в таблице 1 [8, 9, 11].  

 
Таблица 1 — Основные показатели экономического развития  

Южного федерального округа и Ростовской области за 2015–2019 гг. 
 

Наименование  

показателя 

Годы От-

кло-

нение 

Темп 

роста, 

% 
2015 2016 2017 2018 2019 

млрд 
руб. 

% млрд 
руб. 

% млрд 
руб. 

% млрд 
руб. 

% млрд 
руб. 

% 

Доходы бюджетной 
системы ЮФО 

678,0 100,0 787,0 100,0 927,0 100,0 1040,0 100,0 1094,0 100,0 416,0 61,4 

Доходы бюджетной 
системы Ростовской 
области, в т. ч. 

170,8 25,2 190,9 24,3 192,2 20,7 217,3 20,9 221,4 20,2 50,6 29,6 

доходы муниципалите-
тов Ростовской области  

121,5 17,9 120,3 15,3 121,3 13,1 133,1 12,8 140,8 12,9 19,3 15,9 

Оборот розничной  
торговли ЮФО 

2597,8 100,0 2994,5 100,0 3120,3 100,0 3290,2 100,0 3504,3 100,0 906,5 34,9 

Оборот розничной  
торговли Ростовской 
области 

824,9 31,8 853,3 28,5 880,4 28,2 920,8 28,0 975,6 27,8 150,7 18,3 

Инвестиции в основной 
капитал ЮФО 

1296,2 100,0 1152,8 100,0 1443,3 100,0 1455,8 100,0 1319,0 100,0 22,8 1,8 

Инвестиции в основной 
капитал Ростовской 
области 

309,4 23,9 294,5 25,5 323,9 22,4 264,9 18,2 283,0 21,5 -26,4 -8,5 

Производство  
с/х-продукции в ЮФО  

811,6 100,0 899,2 100,0 891,7 100,0 903,9 100,0 1013,5 100,0 201,9 24,9 

Производство  
с/х-продукции  
в Ростовской области 

219,0 27,0 252,8 28,1 254,4 28,5 255,1 28,2 285,5 28,2 66,5 30,4 
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Обсуждение 

Анализ информации, отраженной в 

таблице 1, позволяет сказать следующее. 

Сравнение динамики основных 

показателей экономического развития 

Южного федерального округа и Ростов-

ской области позволяет говорить о том, 

что по доходу бюджетной системы, 

обороту розничной торговли темп роста 

ЮФО значительно (на 31,8 % и 16,6 % 

соответственно) превосходит Ростов-

скую область в анализируемом периоде. 

По показателю инвестиций в основной 

капитал Ростовская область продемон-

стрировала отрицательную динамику, 

хотя ЮФО в целом — положительную. 

Указанная тенденция свидетельствует о 

снижении инвестиционной привлека-

тельности региона по сравнению с 

ЮФО, а также о том, что темпы инве-

стиций в основной капитал, как в мак-

рорегионе, так и в Ростовской области, 

ниже накопленной за период наблюде-

ния инфляции [8, 11]. Таким образом, в 

масштабе ЮФО и в Ростовской области 

отмечается тенденция старения основ-

ных производственных фондов, сопро-

вождаемая их физическим и моральным 

износом. Однако в Ростовской области 

указанный негативный процесс разви-

вается быстрее по сравнению с ЮФО.  

Среди негативных последствий 

подобной тенденции необходимо выде-

лить увеличение издержек хозяйствую-

щих субъектов, обусловленных допол-

нительными расходами на текущий ре-

монт и ликвидацию последствий ава-

рийных ситуаций. Указанные обстоя-

тельства способствуют снижению кон-

курентоспособности экономики Ростов-

ской области в частности и южно-

российского макрорегиона в целом. 

Также необходимо отметить по-

степенное снижение доли Ростовской 

области в удельном весе таких показа-

телей ЮФО, как доходы бюджетной 

системы, оборот розничной торговли, 

инвестиции в основной капитал за 

2015–2019 гг. В то же время по показа-

телю «производство сельскохозяй-

ственной продукции» доля Ростовской 

области возрастает. 

Выводы 

Падение удельного веса муници-

пальных образований Ростовской области 

в доходах бюджетной системы Южного 

федерального округа свидетельствует о 

постепенном изменении сформировав-

шихся социально-экономических взаи-

мосвязей в системе «центр — перифе-

рия». В частности, Ростовская-на-Дону 

промышленно-хозяйственная агломера-

ция продолжает оставаться крупнейшей 

на Юге России, однако постепенное со-

кращение доли в доходах бюджетной 

системы ЮФО указывает на появление 

новых точек притяжения деловой ак-

тивности, финансовых потоков, инве-

стиций. Среди таких агломераций необ-

ходимо отметить динамично развиваю-

щиеся Краснодарскую, Сочинскую, 

Ставропольскую, Пятигорскую.  

Устойчивая тенденция увеличения 

как абсолютных, так и относительных 

значений показателя производства сель-

скохозяйственной продукции Ростов-

ской области подтверждает усиление 

агропромышленной специализации ре-

гиона. В целях повышения конкуренто-

способности экономики Ростовской об-

ласти необходима реализация комплек-

са организационно-экономических и 

административно-правовых мероприя-

тий, направленных на стимулирование 

развития регионального АПК.  

Действующее российское налого-

вое [1] и бюджетное законодательство 

[6] позволяет органам государственной 

власти субъектов Российской Федера-

ции осуществлять самостоятельную по-

литику в сфере поддержки приоритет-

ных отраслей региональной экономики. 

По мнению некоторых ученых [2, 4, 5, 7], 

формирование инструментов стимули-

рования инвестиционной привлекатель-

ности и деловой активности в тех отрас-

лях региональной экономики, которые 

имеют наилучшее сочетание факторов 
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развития, позволяет существенно уско-

рить темп роста валового регионального 

продукта за счет действия мультиплика-

тивного эффекта (создание новых рабо-

чих мест в связанных отраслях, развитие 

горизонтальных экономических связей и 

т. д.). В условиях Ростовской области 

такой отраслью региональной экономи-

ки является сельское хозяйство, потен-

циал которого позволяет участвовать не 

только на российском, но и на мировом 

рынке сельхозпродукции. 

Таким образом, наиболее эффек-

тивными направлениями государственно-

го стимулирования развития АПК Ро-

стовской области могут быть следующие:  

 компенсация в установленном 

порядке части расходов на подключение 

к сетям (строительство новых сетей) 

электро-, водо-, газоснабжения в отно-

шении инвесторов, реализующих в ре-

гионе проекты по приоритетным 

направлениям сельскохозяйственного 

производства (переработки);  

 введение в действие налоговых 

преференций в отношении инвесторов, 

реализующих проекты по приоритетным 

направлениям сельскохозяйственного 

производства (переработки), в частно-

сти: снижение ставок региональных 

налогов и сборов, предоставление права 

отсрочки уплаты региональных налогов 

и сборов (налоговые каникулы);  

 осуществление государствен-

ной поддержки экспортеров сельскохо-

зяйственной продукции Ростовской об-

ласти посредством софинансирования 

транспортировки грузов, предоставле-

ния государственных гарантий и пору-

чительства за счет средств бюджета Ро-

стовской области по заключаемым экс-

портным контрактам, юридическая экс-

пертиза сделок. 

Реализация представленных мер 

позволит достичь следующих позитив-

ных социально-экономических эффектов:  

 сокращение периода окупаемо-

сти инвестиционных проектов в агро-

промышленном комплексе;  

 увеличение занятости граждан, 

проживающих в сельской местности;  

 увеличение дохода бюджетной 

системы Ростовской области за счет 

расширения налоговой базы.  
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ПОТРЕБИТЕЛЬСКАЯ ЦЕННОСТЬ:  

ПОНИМАНИЕ И СВЯЗЬ С ПОТРЕБИТЕЛЬСКОЙ ЛОЯЛЬНОСТЬЮ 

 

Аннотация 

В статье с точки зрения общенаучного подхода и маркетинговой теории исследу-

ется потребительская ценность с позиции понимания ее сути, возможности измерения и 

связи с клиентской лояльностью. Такая постановка вопроса является актуальной, по-

скольку наличие выраженной клиентской лояльности дает конкретной организации 


