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ИННОВАЦИОННОЕ РАЗВИТИЕ И ПРОБЛЕМЫ ЕГО РЕГУЛИРОВАНИЯ  

В ФОРМАТЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ 
 

Аннотация 
Статья посвящена поиску решения проблем регулирования инновационного раз-

вития национального хозяйства в нестабильных условиях имеющего места социально-
экономического кризиса, рассматриваемых в контексте экономической безопасности. В 
статье обосновывается, что экономическая безопасность макроуровня непосредственно 
зависит от уровня научно-технического развития и функционирования инновационной 
сферы национальной экономики. 

Авторы статьи констатируют, что в настоящий момент в стране наблюдается про-
цесс сокращения накопленного научно-технического потенциала и низкий по сравнению 
с необходимым для совершения инновационного рывка уровень развития инновацион-
ной сферы. В качестве главной причины такого состояния инновационной сферы нацио-
нальной экономики, по мнению авторов, выступает несовершенство макроинновацион-
ной политики, проводимой государством. Как следствие, для нейтрализации негативных 
тенденций необходимо создание условий для опережающего движения России по инно-
вационному пути развития и наличие механизма управления эффективного типа. 

В статье характеризуются показатели, используемые для оценки инновационных 
процессов, протекающих на макроуровне, анализируется опыт развития инновацион-
ной сферы в ведущих странах экономики рыночного типа. Авторами статьи определя-
ются необходимые условия ускорения инновационного развития посредством осу-
ществления его активного регулирования со стороны государства, дающего возмож-
ность повышения уровня научно-технической и инновационной безопасности. 

 

Ключевые слова 
Инновационная сфера национальной экономики, научно-техническое развитие, эко-

номическая безопасность, государственное регулирование инновационного развития. 
 

T. A. Saltanova, I. A. Mitina  
 

INNOVATIVE DEVELOPMENT AND PROBLEMS OF ITS REGULATION 

IN FORMAT OF ECONOMIC SECURITY 
 

Annotation 
Article is devoted to the search for solution to problems of regulating the innovative de-

velopment of national economy in unstable conditions of existing socio-economic crisis, con-
sidered in context of economic security. Article substantiates that the economic security of 
macro level is directly dependent on the level of scientific and technological development and 
functioning of innovation sphere of national economy. 

Authors of article state that the country is currently witnessing a process of reducing the 
accumulated scientific and technical potential and a low level of development of innovation 
sphere in comparison with what is necessary for innovative breakthrough. 

According to authors, the main reason for this state of the innovation sphere of national 
economy is imperfection of macro-innovation policy pursued by state. As a consequence, in 
order to neutralize negative trends, it is necessary to create conditions for advance movement 
of Russia along an innovative path of development and to have an effective type of manage-
ment mechanism. 



169 
 

2021 № 1 (73)  Вестник Ростовского государственного экономического университета (РИНХ) 

Authors of article determine the necessary conditions for accelerating innovative devel-

opment through the implementation of its active regulation by the state, which makes it possi-

ble to increase the level of scientific, technical and innovative security. 
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Введение 

Проблема преодоления техноло-

гической отсталости национальной эко-

номики в сложившихся социально-

экономических условиях с учетом со-

временных мировых тенденций требует 

осуществления на практике продуман-

ной макроэкономической инновацион-

ной политики. Приоритетами такой по-

литики выступает создание и последу-

ющая трансформация нового техноло-

гического базиса развития националь-

ного хозяйства. 

Сейчас уже совершенного очевид-

но, что без опоры на развитие научно-

технической сферы и на инновации не 

удастся достичь необходимого уровня ее 

экономической и входящей в ее структу-

ру инновационной безопасности страны. 

Требуется создание условий для опере-

жающего движения России по иннова-

ционному пути развития, реализация ко-

торых невозможна без участия государ-

ства. Как следствие, данное исследова-

ние является актуальным, а его целью 

выступает выявление условий, способ-

ствующих динамичному инновационно-

му развитию экономики макроуровня в 

контексте экономической безопасности. 

Материалы и методы 

В качестве базы исследования вы-

ступает сочетание общенаучных (ана-

лиз, синтез, индукция, дедукция) и ста-

тистического метода, позволяющих вы-

явить складывающиеся закономерности 

в инновационном развитии макроуров-

ня. Информационно-эмпирическая база 

статьи объединяет данные научных ис-

следований по проблеме, представлен-

ные в интернет-источниках и открытой 

печати. 

Обсуждение и результаты 

Доминантой экономического раз-

вития инновационного типа, в первую 

очередь, выступает инновационная ак-

тивность в диапазоне поддержки и по-

следующем развитии структурных сфер 

национальной экономики, являющихся 

носителями экономического роста. При 

реализации данного процесса инноваци-

онная безопасность должна обеспечи-

ваться на всех уровнях экономики, что 

требует ее рассмотрения как в качестве 

состояния, так и в качестве многоуров-

невой системы. Таким образом, иннова-

ционная безопасность при рассмотрении 

ее в вертикальном разрезе может быть 

представлена как макроинновационная, 

региональная и микроинновационная. 

Что касается рассмотрения инновацион-

ной безопасности в качестве состояния — 

то это наличие производственно-

технологических и экономических усло-

вий, обеспечивающих устойчивое научно-

техническое развитие на всех перечис-

ленных экономических уровнях. 

Ведущим выступает уровень мак-

роинновационной безопасности, пред-

ставляющей совокупность механизмов 

и условий, обеспечивающих устойчивое 

научно-техническое развитие экономики 

на собственной основе не только в насто-

ящем, но и обязательно в будущем. 
Научно-техническую безопасность 

уровня государства можно оценить по-
средством динамики развития научно-
технического комплекса, которая должна 
устойчиво обеспечивать воспроизвод-
ство национальной системы инноваци-
онного типа и гарантировать развитие 
имеющегося научно-технического по-
тенциала. При этом должен достигаться 
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необходимый уровень экономической и 
национальной безопасности в целом. 

Проблема формирования макро-
инновационной и научно-технической 
безопасности включает в себя решения 
по реализации приоритетных направле-
ний, что невозможно без ведущей роли 
государства. Государство, осуществляя 
регулирование деятельности в области 
инноваций, предусматривает: целена-
правленное воздействие на экономиче-
ские составляющие функционирования 
институтов инновационной сферы; ме-
ры по приостановке сокращения накоп-
ленного научно-технического потенци-
ала страны [1]. 

Для экономики России в настоя-
щий временной момент характерен до-

статочно низкий уровень изготовляе-
мых видов конкурентоспособной маши-
ностроительной продукции, а также 
продуктов глубокой переработки угле-
водородного сырья, добываемого в 
стране. Названная продукция не отвеча-
ет в полной мере требованиям показате-
лей качества мировых стандартов, что 
ограничивает ее полноценное проник-
новение на внешние рынки. Только от-
дельные образцы оборонной техники 
составляют исключение из этой про-
сматриваемой тенденции.  

Доля инновационных товаров из-
менения удельного веса в общем объеме 
отгруженной продукции показывают 
отрицательную динамику в период 
2015–2019 гг. (рис. 1) [2]. 

 

 
 

Рисунок 1 — Динамические изменения удельного веса инновационных товаров, 

работ и услуг в общем объеме в период 2015–2019 гг., в % 
 
Решение существующей проблемы 

возможно посредством активного уча-
стия государства в инновационной дея-
тельности и проведения им активной ин-
новационной политики, благодаря регу-
лированию процессов, протекающих в 
данной сфере. Для России в настоящий 
момент особо значимым выступает ис-
пользование наработок развитых стран в 
области регулирования развития иннова-
ций, а также обращение к собственному 
опыту управления экономическими про-
цессами, имеющему место в прошлом. 

При регулировании инновацион-
ного развития в государствах рыночно-
го типа осуществляется постоянное 
наблюдение за ключевыми индикатора-
ми инновационного развития. В боль-
шей степени известными используемы-

ми моделями оценки инновационных 
процессов, протекающих на макро-
уровне, выступают Европейское инно-
вационное обследование, Методика 
расчета Глобального инновационного 
индекса, а также Методика расчета 
Международного инновационного ин-
декса. Последняя методика является 
альтернативной к двум первым и позво-
ляет анализировать факторы, оказыва-
ющие влияние на результативность ин-
новационной деятельности, а не только 
ее непосредственно.  

Систему показателей, используе-
мых в данных методиках, схематично 
можно представить как взаимодействие 
входящих и выходящих данных эконо-
мического характера (рис. 2). 
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Рисунок 2 — Структура системы показателей,  

используемых для оценки инновационной активности  

 

В рамках представленных методик 

при оценке инновационной активности 

на макроуровне результирующими по-

казателями считаются следующие: доля 

затрат внутреннего типа на научные ис-

следования и разработки в структуре 

ВВП; доля инновационных предприя-

тий в общей системе функционирования 

экономических субъектов; доля про-

дукции инновационного типа в общем 

объеме выпуска; сальдо экспорта-

импорта технологий. 

Отметим общие особенности, ха-

рактерные для развития инновационной 

сферы в странах развитой экономики 

рыночного типа. 

1. Регулирование инновационного 

развития реализуется дополнительно к 

рыночному регулированию, подразуме-

вающему конкурентную борьбу между 

производителями инновационной про-

дукции.  

2. Решение отдельных проблем 

повышения научно- технического и ин-

новационного уровня отраслей и сфер, 

входящих в структуру национальной 

экономики, осуществляется посред-

ством реализации «национальных про-

грамм», в рамках которых выполняются 

стадии доконкурентной разработки 

продукции нового поколения.  

3. При осуществлении националь-

ных исследований и разработок госу-

дарство выступает как: законодатель; 

субъект инновационной деятельности; 

крупный заказчик новой технологиче-

ской продукции; один из источников 

финансирования; координатор всех сек-

торов, участвующих в национальной 

программе. 

4. Совместными усилиями (госу-

дарство, академический и частный эко-

номический сектора), но под руковод-

ством государства в сфере инновацион-

ной деятельности выполняется значи-

тельный объем работ прогнозного ха-

рактера. 

5. Пристальное внимание при реа-

лизации инновационных проектов уде-

ляется функционированию среднего и 

малого бизнеса. Предприятиям, входя-

щим в его структуру, государство ока-

зывает административную и консульта-

ционную помощь, а также кредитную и 

налоговую поддержку. 

6. Под руководством государства 

осуществляется также мониторинг со-

стояния мировой научно-технической 

сферы. Выявленные тенденции находят 

отражение в национальных программах 

научно-технического и инновационного 

развития. 

7. Реализация инновационных ме-

гапроектов и крупных исследователь-

ских программ требует значительных 

экономических затрат. В данном случае 

возникает необходимость объединения 

усилий нескольких государств. 

Осуществленная характеристика 

реализуемой научно-технической и ин-

новационной политики современных 

развитых в экономическом отношении 

стран показывает, насколько много-

гранным и взаимосвязанным процессом 

является это направление деятельности 

государства [3]. 
Цели и основные направления ин-

новационного развития отечественной 
экономики и ее модернизации форми-
руются и реализуются в рамках процесса 

Показатели, характеризующие 

возможные затраты общества  

на развитие науки и инноваций 

Показатели, характеризующие 

результат функционирования 

сферы инноваций 
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стратегического планирования и прогно-
зирования. Стратегическое планирова-
ние инновационного развития и эконо-
мической безопасности, в свою очередь, 
осуществляется посредством реализации 
на практике конкретных мероприятий и 
показателей, нашедших отражение в 
плановых и прогнозных документах, его 
регламентирующих. Основные из них: 

 Стратегия инновационного раз-
вития Российской Федерации; 

 Стратегия научно-технологи- 
ческого развития Российской Федерации; 

 Указ Президента Российской 
Федерации от 07.05.2018 № 204 «О на- 
циональных целях и стратегических за-
дачах развития Российской Федерации 
на период до 2024 г.». 

Укажем, что Стратегия инноваци-
онного развития Российской Федерации 
на период до 2020 г. прекратила свое дей-
ствие, однако значительное количество 
запланированных в ней показателей так и 
осталось не выполненными. Негативное 
следствие данного факта — угроза инно-
вационной безопасности нашей страны. 

Одним из основных, обозначен-
ных в Стратегии целевых ориентиров 
выступал показатель «увеличение доли 
предприятий промышленного произ-
водства, осуществляющих технологиче-
ские инновации, в общем количестве 
предприятий такого типа» [4]. Значение 
этого показателя должно было достичь 
к 2020 г. 40–50 %, а осталось на уровне 
10 %, что соответствует периоду начала 
разработки Стратегии. К результатив-
ным показателям в Стратегии были от-

несены и такие как «доля экспорта рос-
сийских высокотехнологичных товаров 
в общем мировом объеме такого экс-
порта» и «уровень затрат на исследова-
ния и разработку инноваций» [4]. Пер-
вый из этих показателей к 2020 г. дол-
жен был достичь уровня 2 %, а факти-
чески составил менее 1 %. По второму 
показателю к концу действия Стратегии 
планировалось достичь 3 % уровня 
ВВП, а его значение осталось на 
начальном уровне, которое составляло 
немного больше 1 %. 

В рейтинге по Методике расчета 
Глобального инновационного индекса в 
2020 г. по уровню инновационного раз-
вития Россия заняла 47-е место из 131 
возможного, между Румынией и Инди-
ей. При этом была потеряна 1 позиция 
по сравнению с 2019 г. [5]. 

 Динамические изменения доли 
внутренних затрат на исследования и 
разработки в валовом региональном 
продукте (ВРП) за период 2014–2018 гг. 
также показывают отрицательную тен-
денцию [2] (рис. 3). Причинами такого 
состояния дел выступает отсутствие 
финансовых и человеческих ресурсов в 
необходимом объеме для осуществле-
ния страной инновационного рывка, не-
продуманные последствия реформ в об-
ласти инновационного развития, реали-
зация Стратегии в период наблюдаю-
щихся явлений имеющего место соци-
ально-экономического кризиса, недо-
статочное использование опыта стран 
развитой рыночной экономики в регу-
лировании инновационной сферы.  

 

 
 

Рисунок 3 — Динамические изменения доли внутренних затрат  

на исследования и разработки в ВРП 2014–2018 гг., в %  
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Корректировка воздействия обо-
значенных причин на результаты разви-
тия инновационной сферы возможна по-
средством усиления в этом процессе ро-
ли государства. Дальнейшее активное 
осуществление инновационной деятель-
ности требует государственного управ-
ления и координации в его рамках дей-
ствий всех системных составляющих 
научно-технической и инновационной 
сфер. Только таким образом можно до-
стичь безопасного уровня их состояния. 

Выводы 
Осуществление регулирования ин-

новационного развития в современных 
условиях экономической и глобальной 
нестабильности выступает важным эле-
ментом государственного управления и 
дает возможность повышения уровня 
научно-технического развития страны и 
научно-технической и инновационной 
безопасности государства. Такое регули-
рование должно выступать в качестве 
процесса централизованного воздействия 
на инновационную систему экономики в 
целом и элементы, которыми данная си-
стема представлена. 

Реализовать регулирование научно-
технической и инновационной деятель-
ности на уровне государства возможно 
посредством осуществления на практи-
ке процесса стратегического планиро-
вания и использования опыта развития 
инновационной сферы в ведущих стра-
нах экономики рыночного типа. 

Приоритетными функциями госу-
дарственных органов в области научно-
технического развития и инноваций 
должны быть: аккумулирование средств 
на НИОКР и инновации; стимулирова-
ние конкуренции в среде инноваций; 
обеспечение инновационных процессов 
в сфере государственного сектора ин-
ституционально; применение санкций 
за выпуск продукции устаревших об-
разцов; страхование рисков инноваций; 
повышение статуса инновационной дея-
тельности в сознании общества; улуч-
шение системы защиты авторских прав 
инноваторов и интеллектуальной соб-

ственности; кадровое обеспечение ин-
новационной деятельности; реализация 
социальной и экологической направ-
ленности инноваций; участие в регули-
рование международных аспектов ин-
новационных процессов. 

Органы государственного управ-
ления в качестве условий эффективно-
сти осуществляемых мероприятий 
должны предвидеть реакцию институ-
тов и субъектов, на которые такое воз-
действие оказывается, с целью получе-
ния желаемых результатов. 
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СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ПОДХОДОВ АНАЛИЗА ПРИБЫЛИ  

ПРЕДПРИЯТИЯ 

 

Аннотация 

Прибыль предприятия является основным фактором его устойчивого развития в 

сложных экономических условиях деятельности хозяйствования. От ее формирования и 

распределения зависят векторы принятия управленческих решений, направленных на 

реализацию эффективного механизма роста прибыли предприятия в будущем. 

Проблема анализа, правильной оценки прибыли и эффективности ее распределе-

ния является актуальной для любой коммерческой компании. Финансовый учет на 

предприятии сводится в конечном счете к формированию финансового результата дея-

тельности, который может быть прибылью или убытком. Полученный финансовый ре-

зультат предприятия в виде прибыли характеризует деятельность хозяйствующего 

субъекта как эффективную с точки зрения управления финансами, производством, мар-

кетинговой деятельностью, инвестиционной и др. В бухгалтерском и налоговом учете 

показатель прибыли является расчетным показателем, характеризующим финансово-

хозяйственную деятельность организации за отчетный период. На формирование пока-

зателя прибыли существенное влияние оказывают многие факторы, как внутренние, так 

и внешние. 

Сложившиеся экономические отношения требуют новых подходов в функциональ-

ной направленности бухгалтерского учета, превращения его из преимущественно фикси-

рующего инструмента в инструмент анализа. При этом особую актуальность приобрета-

ют вопросы анализа прибыли, формирования модели и механизма ее роста, которые мог-

ли бы полностью удовлетворить интересы заинтересованных внутренних и внешних 

пользователей.Значимость поставленных задач напрямую связывается с разработкой и 

внедрением новых подходов и методов оценки и анализа прибыли предприятия. 

В статье представлены результаты апробации разработанной автором методики 

анализа прибыли предприятия на основе интегрального показателя на примере сельско-

хозяйственного предприятия ООО «Масловский». Полученные результаты авторской 

методики анализа прибыли предприятия имеют практическую значимость, предложен-

ная методика может быть адаптирована по другим значимым индикаторам деятельности 

предприятия, что способствует использование данного инструментария в будущих ис-

следованиях вопроса оценки и анализа прибыли предприятия. 
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