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Аннотация 

Существующие в абсолютном большинстве российских городов проблемы в си-

стеме эколого-экономических взаимодействий обусловливают необходимость проведе-

ния эффективной политики в области формирования системы пространственного разви-

тия городской территории на основе использования экономических механизмов, регули-

рующих взаимодействие социума и окружающей среды. К числу важнейших в ряду этих 

механизмов относятся функциональное зонирование городской территории и формиро-

вание ее экологического каркаса в качестве элемента подобного зонирования. 
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Введение 

Городскую территорию можно 

определить в качестве пространственно-

экономического базиса устойчивого раз-

вития любого поселения, вследствие 

того что формирующие ее земельные 

массивы и расположенные на них мате-

риально-технические объекты образуют 

физическую основу для осуществления 

экономических процессов, определяю-

щих развитие современных городов. 

В растущих стремительными тем-

пами городских образованиях все в боль-

шей степени обостряется конкуренция за 

доступ к более привлекательной терри-

тории между различными отраслями го-

родского хозяйства, интересы которых 

вступают в противоречие с необходимо-

стью иметь открытые пространства, а 

также защищать местные экосистемы. В 

данном контексте одним из важнейших 

инструментов экоориентированного ре-

гулирования пространственного разви-

тия городских образований выступает 
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осуществление функционального зони-

рования их территории, преследующего 

цель снижения степени вероятности воз-

никновения конфликтных ситуаций, по-

рождаемых столкновением интересов 

развития различных видов городской де-

ятельности. В общем и целом осуществ-

ление этого подхода формирует устой-

чивую основу для реализации функций 

контроля над использованием городской 

территории. 

Материалы и методы 

Впервые принцип зонирования го-

родской территории был сформулирован 

в проекте индустриального города Т. 

Гарнье в 1917 г. Он предложил четкое раз-

граничение функций города (жилье, 

труд, отдых, обучение, движение), то 

есть разделение территории города на 

зоны четырех категорий: рекреационно-

жилые, промышленные, рабочие и 

транспортные [9]. В рамках формирова-

ния данной концепции принципиально 

важными стали работы Э. Берджесса, ко-

торый разработал прикладной вариант 

социально-экологического исследова-

ния особенностей городского развития 

на основе теории «концентрических го-

родских зон», с помощью которых 

можно выявить социальную неоднород-

ность отдельных районов городских по-

селений [1]. 

Эколого ориетированному напол-

нению концепции функционального зо-

нирования способствовали работы, пос- 

вященные формированию экологиче-

ского каркаса городской территории, а 

также постулаты теории «ландшафтного 

урбанизма», сформулированные такими 

исследователями, как Ч. Вальдхайм и 

Дж. Корнер. 

Исследование осуществлено с ис-

пользованием теоретического анализа 

научной литературы, описательного ме-

тода, системного, структурно-функцио- 

нального и сравнительного анализа, а 

также методического аппарата формиро-

вания «рельефа потенциальной полезно-

сти» городской территории. 

Результаты  

Функциональное зонирование го-

родской территории можно рассматри-

вать как метод стратегического анализа, 

который позволяет обозначить ее про-

странственную неоднородность в кон-

тексте пригодности для исполнения тех 

или иных функций. 

Распределение городской террито-

рии между различными видами ее ис-

пользования основывается на использо-

вании модели «дележа» территории, 

предполагающей ее расчленение на 

фрагменты, характеризуемые опреде-

ленной функциональностью использова-

ния, направленность которого определя-

ется на основе комплекса предпочтений 

и ограничений. В данном контексте каж-

дый участок городской территории пред-

ставлен комплексом характеристик, не-

обходимых для осуществления конкрет-

ных видов деятельности с точки зрения 

наиболее полной реализации интересов 

городского развития. На подобной ос-

нове формируется т.н. «рельеф потенци-

альной полезности» территории для раз-

личных направлений ее использования. 

Его определение для каждой конкретной 

функции может базироваться на исполь-

зовании подходов на основе: 

 имеющейся информации об опе-

рациях, связанных с куплей-продажей 

объектов недвижимости на различных 

участках городской территории; 

 определения т. н. «рентных ко-

эффициентов», которые иллюстрируют 

уровень доходности, обеспечиваемый 

определенной территорией в рамках 

каждого из ключевых направлений ее ис-

пользования; 

 использования т. н. «модели тя-

готения», которая предполагает наличие 

тесной взаимосвязи между определен-

ным видом использования территории и 

конкретной территориальной единицей. 

При этом первый подход использу-

ется применительно к участкам, в отно-

шении которых не допускается измене-

ние их функционального использования, 
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то есть территориям, на которых распо-

лагаются крупные зеленые массивы, ин-

женерные сооружения городского значе-

ния, улично-дорожная сеть, а также 

культурно-развлекательные центры. В 

свою очередь, второй подход применим 

в отношении территорий, занимаемых 

разнопрофильными предприятиями, ор-

ганизациями и инфраструктурными объ-

ектами. 

В отношении остальных террито-

рий целесообразно использование треть-

его подхода, основанного на проведении 

сравнительной оценки вариантов функ-

ционального использования городской 

территории, исходя из целесообразности 

развития на ней определенных видов дея-

тельности, спроса на различные направ-

ления ее использования, необходимости 

удовлетворения социальных потребно-

стей жителей города, наличия экологиче-

ских ограничений. 

Методически реализация этого 

подхода основывается на нахождении 

максимума для критерия энтропийного 

типа [7]: 
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где ti — площадь i-го участка; 

Bj — общая площадь территории, задей-

ствуемой для j-го вида функционального 

использования; 

aij — показатель тяготения территории к 

определенному виду использования. 

В рамках подобного «дележа» го-

родской территории для всех территори-

альных единиц определяется круг наибо-

лее предпочтительных пользователей, 

для которых данные единицы представ-

ляются наиболее пригодными с точки 

зрения эффективного использования с 

учетом имеющихся ограничений. 

Формируется комплекс обоснован-

ных предложений по функциональному 

использованию определенной террито-

рии, учитывающих ее ключевые каче-

ственные характеристики и имеющиеся 

ограничения. При этом к числу основ-

ных в ряду подобных ограничений отно-

сятся требования, проистекающие из им-

перативов устойчивого городского раз-

вития, постулирующих недопустимость 

ухудшения состояния окружающей 

среды под воздействием техногенной и 

антропогенной деятельности. В связи с 

этим эффективным механизмом обеспе-

чения пространственного развития го-

родской территории является формиро-

вание т. н. «экологического каркаса го-

рода» как организованной на основе 

определенных принципов сети природ-

ных ландшафтов, отличных по режиму 

использования в процессах, связанных с 

обеспечением развития территории. При 

этом необходимо отметить, что некото-

рые специалисты употребляют термины 

«природный каркас» [4], «природо-

охранный каркас» [6], «природно-эколо-

гический каркас» [2]. 

Процесс создания экологического 

каркаса имеет крайне важное значение в 

контексте формирования механизма обес-

печения устойчивого городского разви-

тия. Содержательная сторона данного 

процесса заключается в разработке си-

стемы взаимосвязанных мероприятий, 

которые ориентированы на обеспечение 

текущего состояния, а по возможности — 

и на улучшение качественных парамет-

ров естественно трансформированных 

городских ландшафтов. При этом основу 

для его успешной реализации закладывает 

использование комплекса экономико-

правовых технологических решений в 

рамках процесса управления развитием 
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городской эколого-экономической си-

стемы. В данном контексте представля-

ется целесообразным введение экологи-

ческого каркаса в число элементов си-

стемы функционального зонирования 

территории городского поселения. Это 

предполагает введение и юридическое за-

крепление комплекса требований и огра-

ничений, касающихся землепользовате-

лей, осуществляющих свою деятельность 

в рамках определенных зон, а также санк-

ций, налагаемых за их нарушение. 

Крайне важно, чтобы экологиче-

ский каркас представлял собой способ-

ную к восстановлению целостную за-

мкнутую систему. В данном контексте 

сформированные зеленые зоны города 

должны быть связаны с находящимися 

вне его территории естественными эко-

системами с помощью своеобразных 

«зеленых коридоров», что, как раз и 

обеспечивает целостность и устойчи-

вость данной системы. 

Формирование экологического кар-

каса урбанизированной территории как 

элемента системы функционального зо-

нирования опосредовано необходимо-

стью учета целого комплекса факторов, 

связанных с необходимостью снижения 

антропогенной нагрузки на городскую 

среду, задействованием имеющегося при-

родно-рекреационного потенциала, зна-

чительной ограниченностью земельных 

ресурсов.  

Обсуждение 

В рамках городской территории 

как ландшафтного комплекса взаимо-

увязанно функционируют естественно-

природная, техногенная и социальная 

составляющие [5]. При этом указанный 

комплекс образуют как природные ланд-

шафты, сформированные вне зависимо-

сти от деятельности жителей и не под-

вергнутые в ее результате существенной 

трансформации, так и ландшафты антро-

погенные, в значительной степени изме-

ненные в результате человеческой дея-

тельности относительно своего исход-

ного состояния. 

Необходимо отметить во многом 

определяющую особенность зонирова-

ния городской территории роль природ-

ного ландшафта, разделяющего ее на ряд 

ландшафтных районов, каждому из ко-

торых присуща своя специфика, во мно-

гом определяющая оптимальное функ-

циональное назначение формируемого в 

их рамках пространства. 

Развитие городских ландшафтов 

представляет собой оптимизационную 

задачу, связанную с их оптимальным ис-

пользованием и определением ком-

плекса ограничений, которые касаются 

использования данных ландшафтов. 

Важное значение в данном процессе от-

водится деятельности по восстановле-

нию ландшафтов, нарушенных вслед-

ствие антропогенной деятельности.  

Практическое применение ланд-

шафтного подхода является одним из 

экоориентированных направлений фор-

мирования городской среды. При этом в 

рамках реализации данного подхода де-

финиция «ландшафт» обретает более 

широкое содержание и предстает как 

своеобразная форма взаимодействия ан-

тропогенной среды со средой природной 

[10]. 

Дж. Корнер указывает на то, что 

понятие «городской ландшафт» теперь 

не просто представляет совокупность ас-

пектов городского развития, связанных с 

формированием рельефа и территори-

альным планированием, но и предпола-

гает организацию территорий, экоси-

стем, инфраструктуры в рамках город-

ского пространства, что позволяет сфор-

мировать альтернативу жестким меха-

низмам планирования [8].  

Данный подход заложил основу 

для развития концепции «ландшафтного 

урбанизма», которая объединила под-

ходы к реализации ландшафтного проек-

тирования развития городской террито-

рии, которые возникли в ряде североаме-

риканских городов на грани ланд-

шафтной архитектуры, городского пла-

нирования и дизайна городской среды. В 
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рамках данной концепции городской 

ландшафт рассматривается в качестве 

соединительного элемента, обладаю-

щего свойствами изменчивости во вре-

мени, трансформации, адаптации и пре-

емственности [11]. В отличие от модер-

нистских решений, ориентированных на 

трансформацию природной среды, и  

постмодернистской ориентации на «воз-

вращение к истокам», ландшафтный ур-

банизм ориентирован на слияние, интег- 

рацию и переток различных элементов, 

формирующих городскую среду. 

Ландшафтный урбанизм во главу 

угла ставит использование инфраструк-

турных систем и публичных пространств 

как механизмов, способных формировать 

и изменять пространственно-функцио-

нальную организацию городской терри-

тории. В отличие от традиционных прак-

тик городского зонирования, которым 

присуще определенное противопоставле-

ние природного и антропогенного ком-

плексов, концепт ландшафтного урба-

низма предлагает качественно иные 

формы формирования городского про-

странства, ориентированные на создание 

его единой ткани. 

Выводы 

Анализ практического опыта реа-

лизации механизмов пространственно-

территориального развития современ-

ных городов позволяет констатировать 

существенное повышение в рамках дан-

ного процесса роли ландшафтно-эколо-

гической составляющей. В данном кон-

тексте важнейшую значимость приобре-

тает использование при организации го-

родской территории ландшафтно ориен-

тированных подходов к проектированию 

структуры территории городских посе-

лений и осуществлению ее функцио-

нального зонирования. 
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Л. Д. Киянова  
 

РОЛЬ МЕДИА В ФОРМИРОВАНИИ  

МЕЖДУНАРОДНОГО ГУМАНИТАРНОГО ПРОСТРАНСТВА  

В ПОСТИНДУСТРИАЛЬНОМ ОБЩЕСТВЕ 

 

Аннотация 

В статье рассмотрены некоторые аспекты влияния медиа на формирование между-

народного гуманитарного пространства в информационном обществе. Исследованы осо-

бенности протекания глобализации в постиндустриальном обществе. Проанализированы 

позитивные и негативные последствия медиатизации международного гуманитарного 

пространства. Зародившись в экономической сфере, глобализация охватила множество 

аспектов общественной жизни, приведя к взаимозависимости практически все нацио-

нальные экономики мира. На данный момент глобализация — объективная реальность, 

явление, оказывающее влияние на различные направления развития общества, в том 

числе приводящее к формированию особого пространства взаимодействия в гуманитар-

ной сфере. Гуманитарное пространство формируется в процессе человеческой деятель-

ности, как созидательной, так и разрушительной, что, в свою очередь, предполагает со-

четание и протекание в нем процессов разновекторной направленности, наполнение ко-

торых варьируется в зависимости от времени, территории, культуры, парадигмы воспри-

ятия и т. д. Международное гуманитарное пространство также является результатом че-

ловеческой деятельности. В современном мире одним из основных инструментов такой 

деятельности являются медиа.  


